Zaktad Ustug Komunalnych w Lubiczu Sp. z 0.0., ul. Toruriska 56, 87-162 Lubicz Dolny

Wykonanie zabudowy meblowej wraz dostawg urzadzen do budynku "Centrum

opiekunczo - mieszkalnego" w Gronowie” (ll).
nr referencyjny: ZAM 10/2023
Lubicz Dolny, 6 wrzesnia 2023 r.

ZAMAWIAJACY:

Zaktad Ustug Komunalnych w Lubiczu Sp. z o.0.
ul. Torunska 56,

87-162 Lubicz Dolny

Dotyczy sprawy: ZAM 10/2023

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
CZESC2i3

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 255 pkt. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien
Publicznych (Dz. U 2 2019 r. poz. 2019, z 2020 r. poz. 288, 875, 1492, 1517, 2275, 2320, z 2021 r. poz. 464
z p6ézn. zm.), zwanej dalej ,,pzp”’, informuje o uniewaznieniu CZESCI 2 i 3 postepowania ze wzgledu na to,
ze cena najkorzystniejszej oferty (w ramach obu wymienionych czesci) sposrod ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie (czesci)
zamowienia.

UZASADNIENIE

Najkorzystniejszag oferte w postepowaniu na CZESC 2 ztoiyta firma Biuro Inzynieryjne DOT Tomasz
Dubiecki, Lubomira 29A, 62 — 090 Mrowino oferujgc za wykonanie tej czesci kwote 49 200,00 zt. oraz 48
miesiecy przedfuzenia gwarancji w stosunku do wymaganego przez Zamawiajacego. Biorac pod uwage
szacowang warto$¢ zaméwienia cena za wykonanie CZESCI 2 zamdwienia byfa nizsza o ponad 70% od
$redniej arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert oraz o ponad 46% od szacunkowej wartosci zamdwienia,
powiekszonej o podatek VAT. Zamawiajgcy zwrdcit sie zatem do wymienionego wykonawcy o wyjasnienie
kalkulacji oferowanej ceny. Wykonawca nie przedstawit Zamawiajagcemu zadnych wyjasnien i dowodéw
we wskazanym terminie.

Zgodnie z art. 224 ust. 6 pzp odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta
wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasniern w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z
dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 8 pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt
w stosunku do przedmiotu zamédwienia.

Ze wzgledu na to, ze wymieniony Wykonawca nie ztozyt zadnych wyjasnien jego oferta podlegata
odrzuceniu na podstawie wymienionych wyzej przepisow.

Biorgc pod uwage odrzucenie wymienionej oferty najkorzystniejszg ofertg byta oferta ztozona przez
KMB.meble Marcin Furmanski, Spacerowa 33, 87 - 125 Silno za cene 90 036,00 zt oraz 6 miesiecy

przedtuzenia gwarancji w stosunku do wymaganego przez Zamawiajgcego.

W tym jednak wypadku cena za wykonanie CZESCI 2 zamdwienia byta nizsza o ponad 45% od $redniej
arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert. Zamawiajgcy zwrdcit sie zatem réwniez do tego wykonawcy o
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wyjasnienie kalkulacji ceny. Wykonaweca ten réwniez nie przedstawit Zamawiajgcemu zadnych wyjasnien i
dowoddéw we wskazanym terminie. Jego oferta podlegata zatem réwniez odrzuceniu na podstawie
wymienionych wyzej przepisow.

W dalszej kolejnosci najkorzystniejszg oferte ztozyt Wykonawca BJM Jacek Btedzki, Nowy Dwér 1, 82-500
Kwidzyn oferujgc cene 139 041,66 zt oraz 36 miesiecy przedtuzenia gwarancji w stosunku do wymaganego
przez Zamawiajgcego.

Zamawiajacy zamierzat przeznaczyé na sfinansowanie CZESCI 2 zamdwienia kwote 90 845,00 zt, o czym
poinformowat przed otwarciem ofert publikujgc stosowng informacje na stronie internetowej
prowadzonego postepowania.

Cena za wymieniong cze$s¢ proponowana w nhajkorzystniejszej ofercie niepodlegajacej odrzuceniu
przekracza jednak kwote jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie tej czesci.

Zgodnie z art. 255 pkt. 3 pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia chyba, ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.

Po dokonaniu analizy finansowej, uwzgledniajgcej wszelkie skutki ewentualnego zwiekszenia kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia Zamawiajacy uznat, ze nie moze zwiekszy¢ wymienionej
kwoty do zaoferowanej przez w/w Wykonawce ceny.

Wobec powyzszego Zamawiajacy uniewaznia wymienione wyzej postepowanie w CZESCI 2 na podstawie
art. 255 pkt. 3 pzp.

Najkorzystniejsza oferte na CZESC 3 ztozyt Wykonawca Tronus Polska Sp. z 0.0., ul. Ordona 2a, 01 - 237
Warszawa proponujgc za wykonanie tej czesci 181 548,00 zt. Bytfa to jedyna oferta ztozona w postepowaniu
na te czesc.

Zamawiajacy zamierzat przeznaczyé na sfinansowanie CZESCI 3 zamdwienia kwote 8.000,00 zt, o czym
poinformowat przed otwarciem ofert publikujgc stosowng informacje na stronie internetowej
prowadzonego postepowania.

Cena za wymieniong cze$s¢ proponowana w nhajkorzystniejszej ofercie niepodlegajgcej odrzuceniu
przekracza jednak kwote jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie tej czesci.

Zgodnie z art. 255 pkt. 3 pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia chyba, ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.

Po dokonaniu analizy finansowej, uwzgledniajgcej wszelkie skutki ewentualnego zwiekszenia kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia Zamawiajacy uznat, ze nie moze zwiekszy¢ wymienionej
kwoty do zaoferowanej przez w/w Wykonawce ceny.

Wobec powyizszego Zamawiajacy uniewaznia wymienione wyzej postepowanie w CZESCI 3 na podstawie
art. 255 pkt. 3 pzp.
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